A propos du génocide arménien

L e génocide ar ien, dont on ¢ émore le 70° anniversaire, ne saurait étre mis
sur le méme plan que le génocide juif. Ce dernier, décidé a froid, doctrinal, est unique
en son genre par sa méthode, par sa cible et par son mobile. Tellement unique et inédit
qu’on ne put croire, avant de voir, que les maitres du III° Reich avaient entrepris
d'éliminer des territoires occupés, au seul nom de la race, une communauté de civils
géographiquement dispersée, ne présentant ni danger politique, ni danger militaire.
Cela, c’était la spécificité du nazisme.

Hormis ce génocide inoul, les grands massacres de groupes humains, qui jalonnent
Uhistoire de 'humanité, sont engendrés par les conquétes d’espaces, les guerres, les
répressions et les révolutions (30 millions & 40 millions de Chinois entre 1949 et 1965,
sous I'égide de Mao, le « phare de I'humanité »). Cela c’est la spécificité de tout le
monde ou de personne.
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Camme les massacres des juifs révoltés au temps de I'empereur Hadrien, comme les
hécatombes de Gengis Khan et de Tamerlan, comme les exterminations massives
d'Irlandais par les troupes de Cromwell et de Vendéens par celles de la Conven tion, le
génocide arménien n’est d’ordre ni racial ni culturel. Il est un fruit monstrueux — mais
pas inédit — de la guerre et de la répression. En 1914, les Arméniens de I'Empire
ottoman, qui avaient conservé leur langue, leur religion et leur culture, que les Turcs
w’avaient pas cherché a assimiler et qui, depuis le xviir siécle, regardaient vers la Russie
et I'Occident, furent invités par leurs chefs & tout faire pour aider la défaite des Turcs et,
par conséquent, pour soutenir leurs ennemis. Ainsi, le gouvernement décida-t-il de
débarrasser les régions sensibles de cette minorité séparatiste que ses leaders n’avaient
pas appelée en vain a la révolte armée. En prescrivant d son armée en guerre d’assurer d
tout prix sa sécurité contre les Arméniens désignés collectivement comme I'ennemi
intérieur, notamment en les déportant massivement — a pied et sur des centaines de
kilométres — loin des zones de combat, il ouvrait la voie & tous les abus, & toutes les
arrocités, au génocide. La violence et les bas instincts se conjuguérent avec l'épuisement
et la maladie pour tuer 30 d 40 % de la population transplantée. ;

Mais quel pays oserait affirmer qu’un crime collectif de cet ordre, sinon de cette
importance, est étranger a son passé et a ses meurs ? Toute collectivité humaine, placée
dans certaines conditions, ne sécréte-t-elle pas ses bourreaux, ses sadiques,

calomme fatale | ses colonnes infernales ?

Lisez Le Survivant, un livre récemment paru chez Plon. C’est le sobre et terrible

y témoignage d'un Juif qui a survécu, de 1942 & 1945, a I'abattoir &’ Auschwitz-Birkenau.
L A Des 8.8, et des Turcs, il en a trouvé — aussi — parmi ses coreligionnaires déportés (kapos
| ou chefs de bloc), parmi les civils polonais avec lesquels il a travaillé dans une mine de

charbon et, méme, au départ, dans le Loiret ot un fermier traitait en esclaves les Juifs
du camp de Pithiviers qu’on lui envoyait comme ouvriers agricoles,

COMMENT J'Al BERNE KARL MARX e i i et
Frangois-Xavier de Vivie
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Pour comprendre aujourd’hui

POURQUOI
LE MASSACRE
DES ARME

L’année 1975, soixantiéme
anniversaire des massacres
d’ Arméniens commis par les
Turcs, a vu naitre un terro-
risme arménien qui n’a plus
quitté lactualité. Or il n’est
Jamais question, dans la
presse, de U'histoire des rap-
ports turco-arméniens et des
causes du génocide, sinon
sous forme de phrases toutes
faites. Pierre-A. Moser s’est
attaché a restituer I'environ-
nement historique de Iexil,
de la déportation et de I'hé-
catombe de 1915, a donner le
texte réel des ordres qui les
ont favorisés, et a évaluer le
nombre des victimes. Ses
Propos n’épousent pas exac-
tement les affirmations les
plus répandues. Ils risquent
donc de ne pas plaire & tout
le monde. Mais ne devons-
nous pas tenter d’approcher
la réalité,
passions ?
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au-deld des f

(Ph. Lauros Giraudon)

Pierre-A. Moser ’est & la fin du nr sidcle apres
Jésus-Christ que le christia-
nisme fut introduit dans le
royaume d’Armeénie, alors
sous influence romaine. La

foi nouvelle fut & I'origine de I'essor

littéraire national, avec I'invention
d’un alphabet arménien. Au v* siécle,

I'Arménie constitua une Eglise auto-

nome, de tendance monophysite,

Partagée entre I'Empire romain et
I"Empire perse (1v:-vr siécle), conquise
par les Arabes (vir siécle), I'Arménie
parvint, au 1x siécle, & reconquérir,
avec 'accord des califes de Bagdad,
une certaine indépendance. Ce fut la
grande période de prospérité et de
rayonnement du pays (ruines grandio-
sesd’Ani), A partir de la fin du xr* si2-
cle, Byzantins et Turcs Seldjoukides
s’affrontérent pour le contrdle de
I'Arménie. D’ol une émigration versla
Crimée, la Galicie et la Cilicie.

C’est en Cilicie, au sud-est de I’ Ana-
tolie, que se constitua, au xir siécle,
une Petite Arménie, qui lutta aux cotés
des croisés contre I'Islam. Elle fut prise
par les musulmans en 1375. Quant 4 Ia
Grande Arménie (Anatolie orientale et
partie du plateau iranien), ravagée par
Tamerlan au xiv* sidcle, puis par les
Persans, elle passa, a la fin du xv* siécle,
sous la domination des Ottomans.
Ceux-ci en gardérent la partie occiden-
tale, tandis que la partie orientale allait
aux Perses. v

En 1461, huit ans aprés la conquéte
de Constantinople (1453), grand tour-
nant de I’histoire du monde, le sultan
Mehmet II le Conquérant rétablit le
patriarche orthodoxe dans ses préro-
gatives et fit venir dans la capitale le
patriarche arménien qui résidait a
Bursa. De nombreux priviléges furent
accordés aux chrétiens. D’une fagon
générale, 'Empire ottoman se montre-

En bas & gauche : condamnation & mort d'un
patriarche arménien au xviie siécle, alors que
laproximité de la Russie commence & nourrir
dans le clergé arménien des tentations sépa-
ratistes. En haut & gauche : le sultan Mah-
moud|l(1808-1839), fils d’Aimée Dubuc, qui

I'application des démo-
cratiques dans ['empire ottoman dont profita
3 la communauté arménienne. Ci-contre : les
I massacres de 1915, tragique aboutissement
| = deladégradation des relations entre musul-
“|& mans et Arméniens de Turquie.

L. Charmet)
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