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LE TRIBUNAL PERMANENT DES PEUPLES,

a eté sollicité par les organisations suivantes de consacrer une session au
cas du génocide des arméniens :

- GROUPEMENT POUR LES DROITS DES MINORITES (Paris, France)
- CULTURAL SURVIVAL (Cambridge, Mass., U.S.A.)

- GESSELSCHAFT FUR BEDRHOTE VOLKER (Gdéttingen, R.F.A.)

Cette requéte a €té déclarée recevable par la présidence du Tribunal,
conformément & l'article 11 des statuts et portée & la cornaissance du
gouvernement turc en application des dispositions des articles 14 et 15. Ce

gouvernement a €té invité a envoyer des représentants ou une documentation
écrite exposant sa position.

Le gouvernement turc n'ayant donné aucune réponse a cette invitation, la
présidence a décidé de verser aux débats du Tribunal, deux documents
ci-dessous visés contenant les arguments de la partie turque a 1'appui de
sa négation du génocide des Arméniens.

Le Tribunal a siégé en audiences publiques les 13 et 14 avril 1984, a la
Sorbonne a Paris, et a délibéré le 15 avril 1984.

Aprés en avoir ainsi délibéré, il a rendu la sentence suivante :
Vu la Déclaration universelle des Droits de 1'Homme, du 10 décembre 1948,

Vu la Convention pour la prévention et la répression du crime de génocide,
du 9 décembre 1948,

Vu les principes de Niremberg formulés par la Commission du droit interna-
tional et adoptés par 1'Assemblée geénérale des Nations-Unies en 1951,

Vu la Convention sur l'imprescriptibilité des crimes de guerre et des
crimes contre 1'Humanité, du 26 novembre 1968,

Vu la Déclaration universelle des Droits des Peuples (Alger, 4 juillet 1976),
Vu le statut du Tribunal Permanent des Peuples (Bologne 24 juin 1979),

Oul, les rapports de :

- Richard G. HOVANNISIAN, Professeur & l'University of California & Los
Angeles (U.S.A.), sur la question arménienne de 1878 a 1923;

- Gerard J. LIBARIDIAN, historien, directeur de 1'Institut pour la recher-
che et la documentation sur 1'Arménie contemporaine & Cambridge (Mass.,
U.S.A.), sur 1'intention de génocide et 1'id€ologie du mouvement "Jeunes
Turcs";

- Christopher WALKER, historien et é€crivain, sur les sources britanniques
relatives au génocide des Armeéniens;




- Dr. Tessa HOFMANN de la Freie Universit&dt, Berlin-Ouest, sur les sources
allemandes et autrichiennes relatives au génocide des Arméniens;

- Yves TERNON, historien et écrivain, Sur le génocide des Arméniens de
1'Empire ottoman (1915-1916);

- Joe VERHOEVEN, Professeur & l'Université catholique de Louvain, sur le
peuple arménien et le droit international;

-  Dikran KOUYOUMJIAN, Professeur & la California State University (Fresno),
sur la destruction des monuments historiques armeéniens;

Oui, les témoignages de :

- M. INDJIRABIAN (France)

- Mme HaIgoui BOYAJIAN (Etats-Unis)
- M. GUREGHIAN France)

- M. NAHABEDIAN (Etats-Unis)

survivants des massacres

Qui, la lecture :

- du rapport du Professeur Leo KUPER de 1'University of California a Los
- Angeles sur le concept de génocide dans son application au massacre des
Arméniens;

- de la note du Professeur Théo Van BOVEN, ancien directeur de la division
des Droits de 1'Homme de 1'ONU, sur la suppression de la référence au
massacre des Arméniens lors de 1'étude de la question ou génocide devant
la Commission des Droits de 1'Homme des Nations-Unies;

Pris connaissance :

- des nombreux documents preésentés par les rapporteurs a l'appui de leurs
rapports, notamment des documents provenant des sources britanniques et
surtout des sources allemardes;

- d'une importante et abondante documentation en provenance des sources
américaines;

- d'une documentation sur le procés des Unionistes (1919) et sur le proceés
de Soghomon TEHLIRIAN & Berlin-Charlottenbourg (1921);

du document intitulé

"Le probléme arménien : neuf questions, neuf réponses" (Institut de Poli-
tigue €trangére d'Ankara), exposant le point de vue du gouvernement turc
actuel;

- de la déposition du Professsur ATAOU de l'Université d'Ankara devant la

Cour d'Assises de Paris (janvier 1984) qui reprend les théses du gouver-
nement turc.
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PREAMBULE

Le crime de génocide constitue l'atteinte la plus fondamentale au droit des peuples.
Rien n'est plus grave, sur le plan criminel, qu'une politique étatique délibéree visant
a l'extermination systématique d'un peuple du fait de son identité ethnique particu-
liere. La position centrale occupée par le génocide dans les travaux du Tribunal
Permanent des Peuples appartient a un corps de principes juridiques trouvant son
expr)e55ion dans la Déclaration Universelle des Droits des Peuples (Alger, le 4 juillet
1976).

L'article premier de la Déclaration d'Alger affirme: "Tout peuple a droit a l'exis-
tence”. L'article 2 précise: "Tout peuple a droit au respzct de sor. identité nationale et
culturelle”. L'article 3 indique : "Tout peuple a le droit de conserver la possession
paisible de son territoire et d'y retourner en cas d'expulsion”.

Et enfin, l'article 4 affronte directement la réalité du génocide: "Nul ne peut étre,
en raison de son identité nationale ou culturelle, l'objet de massacre, torture, persé-
cution, déportation, expulsion ou soumis a des conditions de vie de nature a@ compro-
mettre l'identité ou l'intégrité du peuple auquel il appartient”.

On est en droit de se demander pourquoi le Tribunal doit, tant d'années apres les
faits, consacrer son énergie a vérifier les allégations du peuple arménien. Le grief
fondamental de massacre et d'extermination remonte a 1915. Toutefois, le Tribunal est
convaincu qu'il est de son devoir d'examiner le bien-fondé de griefs historiques, dans un
cas ol ceux-ci n'ont jamais été soumis a un jugement ni reconnus, dans une forme
appropriée, par le gouvernement qui en est accuse.

En l'espéce, les motifs de procéder a I'examen et de se prononcer sur cette requéte
présentée au nom du peuple arménien sont particuliérement convaincantes. Tous
les gouvernements qui se sont succédés en Turquie depuis 1915, ont rejeté l'accusation
relative aux faits qualifiés de génocide. Dans les institutions internationales et lors des
réunions scientifiques, le Bouvernement turc n'a cessé de déployer des efforts concer-
tés pour empécher toute reconnaissance du genocide arménien ou toute enquéte sur les
faits de ce génocide. En outre, l'actuel gouvernement turc a non seulement refuse
de prendre connaissance de ces trés graves accusations relatives a sa responsabi-
lite pour I'extermination du peuple arménien, mais des éléments supplémentaires
impliquent que le méme gouvernement poursuit son projet exterminateur.

Sont particulierement pertinentes a cet égard les accusations de destruction déli-
bérée, de profanation et de maintien en état d'abandon des monuments culturels et des
édifices religieuxarméniens.

Le Tribunal est d'avis que I'accusation ducrime de génocide demeure une réalité
actuelle qui mérite examen et que si les faits sont établis, ceux-ci doivent &tre recon-
nus publiquement et dans une forme appropriée par les gouvernants de I'Etat respon-
sable.

Les victimes d'un crime de génocide ont droit a une réparation juridique méme
si celle-ci doit nécessairement étre adaptée aux circonstances présentes.

Sur ce point aussi, l'attitude des Arméniens survivants et de leurs descendants
prend toute sa valeur. Tout peuple est en droit de réclamer avec insistance une
reconnaissance formelle par les autorités compétentes des crimes et des injusti-
ces commis a son détriment. Plus grande est I'injustice, plus longtemps les faitsont été
dissimulés, plus intense I'aspiration a une telle reconnaissance. Le Tribunal est
au regret de faire observer que la frustration provoquée par ce refus de reconnaissance
semble avoir contribué au recours a des actes de terrorisme contre les diplomates
turcs et contre d'autres personnes. Le Tribunal espere rendre plusaisé le dévelop-
pement d'un processus conduisant a la solution du conflit suscite par larealité
armenienne.
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Le génocide est le pire des crimes d'Etat que l'on puisse concevoir. Souvent |'Etat
responsable est protege contre toute mise en cause par d'autres Etats et par l'en-
semble des organisations internationales, les Nations Unies inclues, exclusivement
composées d'Etats.

L'un des aspects fra ppants de l'e xpenence armeénienne consiste en la responsabi-
lité d'autres Etats qui, pour des raisons de geopolltnque, soutiennent le gouverne-
ment turc dans ses efforts tendant a prévenir, méme a une date aussi tardive, toute
enquéte adéquate et toute satisfaction juridique. d

Le Tribunal Permanent des Peuples a été institué notamment pour vaincre la carence
morale et polmque des Etats comme instruments de reahsatnons de la justice. Le
Tribunal a examiné les griefs des Arméniens precnsement a cause du long silence
des organisations internationales et, particulierement, de la complicité des Etats
occidentaux dominants (a I'exception récente de la France) qui entretiennent des liens
économiques, politiques et militaires avec I'Etat turc.

L'activité du Tribunal est egalement motivée par la profonde :nqu:etude qu'il res-
sent face audéveloppement du génocide et d atmudes inspirées par le génocide dans le
monde. Les membres de ce Tribunal estiment qu'une information loyale et objec-
tive sur les accusations de génocide contribue a ce que lesauteurs de tels faits en
reconnaissent la réalite.

Mettre en lum1ere et exposer la réalité du génocide rend plus difficile la tiche de ceux
quiont intérét a la dissimuler pour se maintenir dans leurs positions.

En démontrant la justesse des griefs des victimes, le Tribunal leur restitue la dignité de
leurs souffrances et il apporte son soutien a la poursuite de leur lutte.

En effet, reconnaitre le génocide est en soi unmoyen essentiel de lutter contre ce
fléau. Pareille reconnaissance est elle-méme une affirmation du droit d'un peuple a ce
que son existence soit garantie conformément au droit international.

CARTE DES MASSACRES ET DEPORTATIONS EN I9IS
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LES FAITS

L. - Introduction historique

La présence du peuple arménien en Anatolie orientale et au Caucase est attes-
tée depuis le Vlé siecle avant J.C.. Pendant deux millénaires, le peuple arménien
connait des périodes d'indépendance et de vassalité. Plusieurs dynasties royales
se succedent jusqu'a l'effondrement du dernier royaume armenien, au XIVe siécle.
Ayant adopté, au début du IVe siécle, le christianisme comme religion d'Etat et
un alphabet spécifique qui leur conférent, dés cette époque, une identité nationale, les
Arméniens ont souvent été persécutés a cause de leur foi par divers envahisseurs
ou suzerains. Bien qu'ils occupent une situation geographique particulierement
vulnérable en tant que carrefour stratégique, les Armeniens ont pu, jusqu'a la premiere
guerre mondiale, créer et préserver, sur leur territoire historique que les Turcs
eux-mémes désignaient sous le nom d'Ermenistan, une langue, une culture, une
religion, bref une identité.

Apres la disparition du dernier royaume arménien, la majeure partie de I'Arménie
est dominée par les Turcs, tandis que la Perse contréle les régions orientales qui seront,
a leur tour, annexeées par les Russes, au XIXe siecle.

Comme lesautres minorités religieuses, la communauté arménienne (ou "mille. ™ iny’ o
au sein de |'Empire Ottoman, d'une autonomie religieuse et culturelle et, durant
la période classique de I'Empire, d'une paix relative,malgré la condition de sujets
de statut inférieur ("rayas").

Mais avec le déclin de I'Empire, au XIXe siécle, les conditions se détériorent et
deviennent de plus en plus oppressives. La croissance démographique, les vagues
successives de réfugiés turcs venus de Russie et des Balkans, la sédentarisation
des nomades (Kurdes, Circassiens, etc.)modifient les rapports de population et accen-
tuent la pression sur la terre, multipliant les problemes de propriété agraire. Il en
résulte une aggravation de la situation de la population arménienne en grande ma jo-
rité paysanne. Les structures sclérosées de I'Empire ne lui permettent, ni de semoder-
niser, ni de se réformer. Les quelques tentatives de réformes (constitution d'une armée
moderne, imp8ts en argent) renforcent méme la paupérisation paysanne.Dans le
méme temps, I'éveil des nationalités dans les Balkans débouchent progressivement
sur 1'indépendance de peuples jusque la dominés par les Ottomans. L'Empire est de plus
en plus affaibli notamment par la dette.

A partir de 1878, au lendemain de la guerre russo-turque, la questionarménienne
devient un des éléments de la question d'Orient. Au traité de San Stéfano (1878)
l'article 16 prévoit une série de reformes dans les régions arméniennes garantie par les
Russes. Mais le traité de Berlin (1878), a la suite d'un renversement des alliances, allege
les obligations de la Turquie et confie a I'Angleterre la surveillance de I'application des
réformes, celles-ci demeurent cependant lettre morte.

Un mouvement révolutionnaire nait dans le peuple arménien (partis Hintchak et
Dachnak). A la suite de l'insurrection du Sassoun, en 1894, quelque 300.000 Armeé-
niens sont massacrés dans les Provinces Orientales et a Constantinople sur l'ordre
du sultan Abdul Hamid. Les protestations des puissancesaboutissenta de nouvel-
les promesses de réformes qui ne sont pas suivies d'effets, c'estainsi que la lutte
de guerillas ("fedals") se poursuit. Dés le début du siécle, les révolutionnaires arméniens
commencent aussi a collaborer avec le parti des Jeunes Turcs pour définir une voie
fédéraliste dans I'Empire. Apres les espoirs soulevés par la révolution constitutionnelle
de 1908, I'idéologie des Jeunes Turcs évolue,‘ sous la pression de l'aile radicale du
mouvement, de |'exercice du pouvoir et des évenements extérieurs, vers un natio-
nalisme exclusif qui s'exprime dans le panturquisme et le touranisme.
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La situation des Arméniens dans les Provinces Orientales ne s'étantmodifiée ni avec la
révolution ni avec le renversement de d'Abdul Hamid en 1909 (massacres d'Adana),
de nouvelles demandes de réformes sont introduitespar lespuissancesdel'Enten-
te qui aboutissent en février 1914. Deux inspecteurs sont désignés pour la surveil-
lance de leur application, ce qui est ressenti par le gouvernement ottoman comme
une ingérence inacceptable.

Lorsqu'éclate la Premiere Guerre mondiale, |'Empire ottoman hésite a choisir son
camp. Sous la pression allemande, il se range, au début de novembre 1914, aux c6tés
des puissances centrales. La position des Arméniens est difficile. llsoccupent un
territoire considéré comme vital par la Turquie pour la réalisation de ses visées
impérialistes touraniennes sur les peuples de Transcaucasie et d'Asie centrale. Et
la division du peuple arménien entre I'Empire ottoman (deuxmillions d' Arméniens) et la
Russie (1.700.000) le répartit automatiquement dans les deux camps. Au Ville Con-
gres de la Fédération Révolutionnaire Arménienne, tenua Erzeroum enaodt 1914,
les Dachnak refusent les propositions des Jeunes Turcs qui leur demandent de mener une
action subversive parmiles Arméniens de Russie. Dés le début de la guerre, les Armé-
niens de Turquie se comportent de fagon genérale en sujets loyaux et s'enrélent
dans l'armée turque. De leur cété, les Armeniens de Russie sont normalement incor-
porés dans l'armée russe et envoyés sur les fronts européens. Au cours des premiers mois
de la guerre, des Arméniens de Russie s'engagent dans des corps de volontaires qui
servent d'éclaireurs a l'armée tsariste : réplique russe du projet turc proposé aux
Arméniens, a Erzeroum, quelques moisauparavant. Le refus d'Erzeroum et la formation
de ces bataillons de volontaires sont des arguments retenus par les Jeunes Turcs pour se
convaincre de la trahison des Arméniens. Enver, devenu généralissime, penetre en plein
hiver en Transcaucasie, mais il est battu a Sarikamich, autant par I'hiver que par
I'armée russe. Des 90.000 hommes de la Ille armée turque, il n'en reste que 15.000. Dans
unclimatalourdi par la défaite du Caucase lesmesures anti-arméniennes commencent.

IL. - Le Génocide

A partir de janvier 1915, les soldats et les gendarmes arméniens sont privés de leurs
armes, réunis par petits groupes de 500 a 1000 hommes en bataillons de travail, em-
ployés a des travaux de voirie et a des corvées de porte-faix, et progressivement exeé-
cutés dans des lieux isolés. C'est seulement a partir d'avril que I'onassiste a l'exécu-
tion d'un plan dont les phases se succeédent rigoureusement. La déportation est inau-
gurée au début d'avril a Zeftoun, dans une région ne présentant aucun caractére
stratégique immédiat. Ce n'est qu'ensuite que cette déportation sera étendue a
des provinces frontalieres.

Le prétexte utilisé pour généraliser la déportation est fourni par la résistance des
Arméniens de Van. Le vali de Van, Djerved, ravage les villages armeéniens tandis que les
Arméniens de Van organisent leur défense. Ils sont sauves in extremis par une percée
russe conduite par les volontairesarméniens du Caucase. Van pris, le 18mai, les Rus-
ses progressent mais sont arrétés fin juin, par une contre-offensive turque. En se
repliant les Arméniens du villayet de Van echappent ainsi a I'extermination.

Lorsque la nouvelle de la révolte de Van atteint Constantinople, le Comité Union
et Progres (Ittihad) saisit I'occasion : quelques 650 personnalites, écrivains, poétes,
avocats,médecins, prétres, hommes politiques, sont emprisonnés les 24 et 25 Avril 1915
puis déportés et assassinés au cours des mois suivants. Il s'agit donc Ia de I'élimi-
nation quasi systématique de presque toute l'intelligentsia arménienne de I'époque.
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A partir du 24 Avril, et selon un programme précis, le gouvernement ordonne la dépor-
tation des Arméniens des villayets orientaux. Van étant occupée par l'armée russe,
la mesure ne porte que sur les six villayets de Trébizonde, Erzeroum, Bitlis, Diarbé-
kir, Kharpout et Sivas. Une "organisation spéciale" (OS) est chargée d'exécuter
I'entreprise. Elle est formée de condamnés de droit commun, libérés des prisons,entrai-
nés et équipés par le parti Union et Progres. Cette organisation paralléle, dirigée
par Behaeddine Chakir, dépend exclusivement du Comite central de I'lttihad. Cons-
tantinople transmet les directives aux valis, aux kaimakams et aux responsables
locaux de 1'0S. Ces derniers bénéficient d'un pouvoir discrétionnaire et peuventa leur
gré déplacer tout fonctionnaire ou gendarme récalcitrant. Laméthode employée,
I'ordre suivi pour I'évacuation des villes, I'ittinéraire suivi par les colonnes de déportés,
tout confirme l'existence d'un commandement centralisé qui contréle le déroule-
ment du programme. Dans chaque ville, dans chaque bourg, |'ordre de déportation
est annonceé ou placardé. Les familles disposent de deux jours pour réunir quelques
affaires personnelles. Leurs biens sont saisis ou vendus a la hite. Aupréalable,
les notables, les membres des partis arméniens, les prétres et les hommes jeunes
sont arrétés, pressés de signer des aveux fabriqués, puis discrétement executés
par petits groupes. Les convois de déportés sont composés de femmes, de vieillards
et d'enfants. Dans les villages reculés, les familles sont massacrées et lcurzmaisons
incendiées ou occupées. Sur les rives de lamer Noire et le long du Tigre, pres u. Nar-
békir, des embarcations chargées de victimes sont coulées. De mai a juillet 1915,
les provinces orientales sont ravagées par les soldats et les gendarmes turcs, les bandes
de 1'OS - ou "tchétés" -, etc. Alors que les vols, pillages, tortures et assassinats sont
tolérés ou encouragés, toute protection accordée a des Arméniens est sévérement
chdtiée par les autorités turques.

L'opération ne peut étre maintenue secréte. Averties par lesmissionnaires et les
consuls, les nations de I'Entente enjoignent au gouvernement turc, dés le 24mai,
de mettre un terme a ces massacres et en rendent personnellement responsables
les membres du gouvernement. La Turquie officialise par décret l'ordre de déporta-
tion en prétextant la trahison des Arméniens, le sabotage, lesactions terroristes.

La déportation n'est en fait qu'une forme déguisée d'extermination. Au départ,
on élimine les plus résistants. La faim, la soif et les massacres déciment les convois.
Desmilliers de cadavres s'entassent sur les chemins. Les arbres et les poteaux télégra-
phiques sont chargés de pendus; les rivieres charrient des corps mutiles qui s'échouent
le long des berges. Sur les 1.200.000 Arméniens que comptaient les sept villayets orien-
taux, 300.000 environ purent regagner le Caucase a la faveur de l'occupation rus-
se, les autres furent tués sur place ou déporteés, les femmes et les enfants (200.000
environ) enleveés. 1l ne parvient pas plus de 50.000 survivantsa Alep, point de conver-
gence des convois de déportes.

Fin juillet 1915, le gouvernement procede a la déportation des Arméniens d'Ana-
tolie et de Cilicie. Dans des zones éloignées du front ou la présence des Arméniens
ne peut étre considérée comme un danger pour l'armée turque, le gouvernement
procede a un transfert de population. Les colonnes de déportés sont dirigees vers le sud
et décimées en chemin. A Alep, les survivants sont dirigés, soit vert le désert de Syrieau
sud, soit vers celui de Mésopotamie, au sud-est. En Syrie, des camps de regroupe-
ment sont construitsa Hama,a Homs et prés de Damas. lls accueillent environ 120.000
réfugiés, dont la plupart, encore vivantsa la fin de la guerre, seront rapatriés en1919en
Cilicie. Le long de I'Euphrate, au contraire, les Arméniens sont poussés toujours
plus avant vers Deir-es-Zor; 200.000 personnes environ y parviennent. Demars a
ao(t 1916, des ordres sont envoyés a Constantinople afin que soient liquidés les derniers
survivants demeurant dans des camps, le long du chemin de fer et sur les berges de
I'Euphrate.
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Il reste pourtant des Arméniens en Turquie, et quelques familles d'Arméniens, surtout
protestants et catholiques, arrachés a lamort par les missions américaines et le
nonce apostolique, subsistent encore dans les provinces. Parfois, les Arméniens ont été
préserves grace aux interventions énergiques d'un fonctionnaire turc ou ont pu
se cacher chez des amis kurdes ou turcs. Les Arméniens de Constantinople ou de Smyrne
échappent également a la déportation. Enfin, il y eut des résistances (Ourfa, Chabin
Karahissar, Moussa Dagh). Au total, compte tenu des réfugiés de Russie, on peut estimer
a 600.000 le nombre des survivants, a la fin de 1916, sur une population estimée en 1914
selon Arnold Toynbee, a 1.800.000

L'Anatolie orientale est vidée de sa population arménienne. Une partie des survi-
vants des massacres se réfugie en Syrie etau Liban, tandis qu'une autre partie reflue
vers I'Arménie russe. En avril 1918, pour se soustraire aux dispositions du Traité
de Brest-Litovsk qui stipulaient que la Russie bolchévique cédaita la Turquie, Batoum,
Kars et Ardahan, la Transcaucasie se déclare indépendante et se constitue en une éphé-
mere Fédération qui se disloque desmai 1918 en trois républiques: Géorgie, Armé-
nie et Azerbaidjan.

Vaincue en novembre 1918, la Turquie reconnait I'Etat arménien et lui céde méme, au
cours de l'annee suivante, les villayets de Kars et d'Ardahan.

Tous les gouvernements alliés par la voix de leurs représentants, Lloyd George,
Clémenceau, Wilson, etc., s'étaient, a plusieurs reprises, engagés solennellement
a rendre justice au "peuple arménienmartyr".

Enavril 1920, la cuonférence 4= San Remo propose que les Etats-Unis acceptent
un mandat sur I'Arménie, que, quc.ie que soit la décision des Etats-Unis, le Président
Wilson définisse les frontieres de I'ttat arménien et que sonarbitrage concernant
les frontiéres turco-arméniennes soit reconnu dans le traité de paix avec la Turquie.

Le Traité de Sévres (10 aoQt 1920), qui reconnait I'Etat arménien et entérine les
frontieres tracées par le Président Wilson, ne régle pas le probléme. Ce traité, signé par
le gouvernement de Constantinople qui partage de larges parties de I'Anatolie
entre les Italiens, les Britanniques et les Frangais etavantage les Grecs dans la région
de la mer Egée, est innaceptable pour Mustapha Kemal qui le rejette. La république
d'Arménie dirigée par les socialistes de la Fédération Révolutionnaire Arménienne
(Dashnak) est bientdt prise en tenaille entre I'offensive kémaliste et la Russie bolché-
vique. Lorsque, le 20 novembre 1920, le Président Wilson attribue officiellement
au nouvel Etat ses limites territoriales, I'Etatarménien esta quelques jours de I'effon-
drement. Les vilayets de Kars et d'Ardahan sont reconquis par la Turquie (Traité
d'Alexandropol) et ce qui reste d'Arménie (30.000 km? environ) devient soviétique, le 2
décembre 1920.

Le 24 juillet 1923, le Traité de Lausanne est signé entre les grandes puissances et
la nouvelle république turque, sans mention de I'Arménie ou des droits des Arméniens.
La question armeénienne était classée.

Ill. - Les Preuves

Le Tribunal est saisi de |'accusation de génocide formulée a propos des événements de
1915-1916.

Le Tribunal considére les faits ci-dessus présentéscomme établis en s'appuyant
sur des preuves nombreuses et concordantes. Ces preuves ont été produites et analysées
dans les divers rapports entendus par le Tribunal -auguel de nombreux documents
ont été également soumis.
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