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L’EGLISE ARMENIENNE.

La reconnaissance du christianisme par Tiridate III et
la dignité de grand évéque dont avait été investi Grégoire
IIlluminateur avaient créé I’Eglise arménienne, sans inter-
vention aucune de I'Eglise grecque, comme cela se fit plus
tard dans les pays slaves, quand Cyrille et Méthode y pré-
chérent I'Evangile. La fondation de I’Eglise arménienne fut
donc une ceuvre nationale et I'investiture donnée 4 Grégoire
par le métropolite de Césarée n’eut pas plus de portée qu’un
simple acte d’ordination. Clest ainsi que I’Eglise eut en
Arménie, dés l'origine, un caractére national et une consti-
tution 2 part. La dignité de grand évéque fut conservée
d’abord dans la famille d. Grégoire d’une maniére héréditaire
a l'instar des fonctions de grand prétre chez les Juifs'. A la
mort de Narsés, le roi Papa, en guerre contre le clergé qui
avait pris un grand ascendant, fit des tentatives pour res-

1. L'hérédité de la dignité de grand dans la famille, n'est pas le fait
d’une constitution judaique ; elle provient de ce que le haut clergé n’était pas
istiani ts-

soumis au célibat dans les premiers du christianisme. Les fils et les pet
fils de Grégoire furent élus & cause de instruction et des aptitudes dont ils



224 CHAPITRE QUATRIEME

treindre les prérogatives des évéques. Saint Basile, métro-
polite de Césarée, anathématisa le roi et se refusa 3 consa-
crer, selon la coutume, le grand évéque d’Arménie. Papa
passa outre et choisit comme patriarche un prétre de la
famille de I’évéque Albien, qu’il fit sacrer par le clergé du
pays. L'Eglise arménienne rompit de ce jour avec I’Eglise
de Césarée, sans commettre d’ailleurs aucun acte de scission
dans le dogme. Le caractére national de I’Eglise d’Arménie
s’est prononcé surtout par la traduction des livres saints et
par I'usage de la langue arménienne dans la liturgie. Sahac,
le dernier de la famille de Grégoire, n’alla pas non plus a
Césarée, mais il sut, par ses relations avec le patriarche de
Constantinople ', par les traductions des ceuvres des Péres
de I'Eglise grecque, empécher I’Eglise nationale de tomber
dans I'isolement. Sahac n’ayant pas laissé de descendant
mile, le siége patriarcal fut occupé alors, selon la coutume
de I’Eglise d’Orient, par des monastiques *, ou méme par
des laiques, occupant une situation sociale, politique ou
intellectuelle, que I'on sacrait le jour de leur élection®. En
méme temps les grands évéques d’Arménie commencérent

1. A cette époque I'Eglise de Césarée avait perdu son importance sous I'ascen-

2. A dater du ve sitcle le haut clergé arménien s’était voué au célibat 4 'exemple
des dignitaires de I'Eglise d’Orient. La vie cénobitique s’était aussi développée
en Arménie. Comme I'Eglise n’imposait aucune capacité entrer dans le
sacerdoce, le clergé arménien ¢tait en général trés ignorant. D’une maniére géné-
rale, le clergé arménien ne fut pas un élément de troubles comme dans
pire d’Orient. Il était comme aujourd’hui sous la dépendance du peuple élec-
wur;ilnefomaitpasdammetneaemﬂaitpudepoliﬁ('ue.

3.Lupm'hmhuétaimtélulpardeumbléuot es laiques prenaient
ﬁpu't. comme aujourd’hui encore. Il y eut néanmoins beaucoup d’élec-

une gran
tions odl es présents au siége patri assurérent seuls le scrutin.
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a s’intituler, comme les chefs des Eglises d’Ibérie, d’Albanie,
de la Perse, catholicos, appellation grecque, correspondant
au primat universel.

Les évéques arméniens étaient restés étrangers aux luttes
religieuses soulevées au sein de I’Eglise au cours des 1ve et
ve siecles relativement a la nature du Christ et du Saint-
Esprit. Ils s’étaient contentés de se ranger aux décisions
des conciles de Nicée (325), de Constantinople (381), et
d’Ephése (431) qui avaient été acceptées par les Eglises
d’Orient et d’Occident, comme les fondements de 1’Ortho-
doxie ". Ils avaient adopté le Credo de Saint-Athanase®,
évéque d’Alexandrie comme la formule la plus compléte
des dogmes de I’Orthodoxie. Le concile de Chalcédoine (451)
qu’ils rejetérent avec tant de force dans les temps postérieurs
les avait méme laissés d’abord indifférents. Le Concile de
Nicée *, qui avait condamné I’arianisme, et qui avait accepté
une sorte de compromis entre le monothéisme et le poly-
théisme, avait laissé la porte ouverte a de nouvelles discus-
sions relativement a I'Incarnation de Jésus-Christ et a la
troisieme personne de la Trinité. Le concile de Constanti-
nople décidait que la divinité du Saint-Esprit était égale
a celle des deux autres personnes. Les Eglises d’Orient

1. L'Eglise arménienne ne reconnait que ces trois conciles ecuméniques.

2. Le Credo en usage dans I'Eglise arménienne est celui de saint Athanase,
et non le Credo de Nicée comme on le croit habituellement.

3. Ce concile avait en outre réglé la hiérarchie ecclésiastique en ce qui concerne
les églises réparties dans le monde romain ; il avait reconnu trois patriarches :
celui de Rome pour 1'Europe, celui d’Alexandrie pour I’Afrique et celui d’An-
tioche pour 1'Asie, ainsi que les siéges métropolitains d’Héraclée, d'Ephése et de
Césarée. 11 nz fut pas question des si¢ges en dehors des limites de I'Empire
comme ceux ’A.rm&.ie, de Ctésiphon ou de Perse.

ARMENIEN. 15
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considérérent en outre que le Saint-Esprit procédait du
Pére seul'. La question de I'Incarnation, autre face de la
question de la nature de Jésus-Christ, fut soulevée peu de
temps aprés. Elle engendra des guerres religieuses autrement
violentes qui durérent pendant cent ans?. de Théodose II
a Justinien I. Jusque-la I’Eglise admettait d’une fagon géné-
rale I'unité des deux natures, sans approfondir la signification
de cette formule. La question fut portée devant le concile
d’Ephése, a propos des doctrines enseignées par Nestorius,
patriarche de Constantinople. Celui-ci préchait 1’existence
de deux personnes en Jésus-Christ et la séparation de la
nature humaine et de la nature divine de Jésus-Christ ; il
n’admettait pas, par suite, l’expression d’Homme-Dieu et
celle de Mére de Dieu qui avait été attribuée peu a peu a la
mere de Jésus. Le concile d’Ephése condamna Nestorius
qui fut finalement vaincu, et la doctrine monophysite * fut
généralement adoptée par les Eglises d’Orient. Cette doctrine
accordait la prépondérance a la nature divine, sur la nature
humaine. Quelques années plus tard, en 448, la doctrine
d’Eutychés donnant plus d’extension aux principes sur les-
quels reposait le monophysisme, déclarait que le Christ
n’avait pas tiré son corps de la substance de Marie et que son

1. L'Eglise de Rome admit plus tard au concile de Toléde, en 653, que le
Saint-Esprit procéde du Pére et du Fils. Cette divergence de vue servit de motifs
4 de longues querelles entre Constantinople et Rome, et amena finalement la scis-
sion, que facilitérent d’ailleurs les questions de suprématie entre les papes de
Rome et les patriarches de Constantinople.

2. La doctrine monophysite ayant été acceptée par toutes les Eglises, c’est
& tort que les orthodoxes accusent I'Eglise arménienne d’étre entachée de I’hérésie
du monophysisme.

3. Ces g:m religieuses eurent en réalité motifs beaucoup plus des
questions de souveraineté, que des questions de ma

—
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humanité avait été créée d’une substance divine et incorrup-
tible. C’était aboutir au monothéisme pur. Il fallait trouver
une solution intermédiaire entre la doctrine des deux per-
sonnes et celle d’'une seule nature. Ce fut le pape Léon I
qui la donna dans son épitre sur le mystére de I'Incarna-
tion ; il déclara le Christ, en une personne, mais en deux
natures. Cette solution fut adoptée finalement par le concile
de Chalcédoine (451), sous Marcien. Ce compromis entre
les deux hérésies n’était qu'une formule incapable de satis-
faire la raison ; il maintenait au fond 1'équivoque. Marcien
appuya par la force les décisions du concile, déchainant
ainsi la guerre religieuse dans I’Empire et surtout en Egypte.
Apres trente ans de désordres, ’empereur Zénon voulut
ramener le calme dans les esprits; il décréta I’Hénotique
ou I’édit d’union. Cet acte ratifiait les décisions des conciles
de Nicée, de Constantinople et d’Ephése, les doctrines de
saint Cyrille ; il pronongait anathéme contre Nestorius et
Eutychés, sans parler du concile de Chalcédoine.

Les Arméniens, alors en lutte contre la Perse (450-484)
pour la défense de la foi, ne pouvaient prendre parti dans les
controverses religieuses qui agitaient les Eglises. Les évéques
d’Arménie qui avaient compté sur l'intervention du patriarche
de Constantinople, dégus dans leur espoir, portaient un vif
ressentiment contre le clergé de Byzance a cause de sa poli-
tique astucieuse durant leur lutte.

Trompés dans leur attente, ils avaient pris le parti de
cesser tout rapport avec I'’Eglise de Constantinople, pour
se rallier a I’Eglise d’Alexandrie dont 'orthodoxie n’avait
jamais été douteuse. Et c’est ainsi que le haut clergé armé-
nien rejeta les canons de Chalcédoine. Quand les proscrip-
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tions religieuses cessérent vers la fin du régne de Péroze et
que les Arméniens virent que I’Hénotique de Zénon avait
obtenu l'approbation des Egyptiens, ils se soumirent aux
idées théologiques de I’édit d’union *. Mais I’édit de Zénon
était bientot déclaré illégal par le pape comme portant atteinte
aux canons de Chalcédoine, et les Arméniens qui s’en rap-
portaient a cet édit, étaient considérés par le clergé grec
comme entachés de ’hérésie d’Eutychés. Cette imputation
était d’autant plus mal fondée que le clergé arménien pro-
nongait anathéme contre Eutychés réprouvant tout ensei-
gnement & I’encontre des doctrines orthodoxes. Considérant
que les questions dogmatiques avaient été réglées dans les
conciles cecuméniques précédents, le clergé arménien éprou-
vait une sorte de répugnance, pour les nouvelles formules
du concile de Chalcédoine dont la réunion avait surtout servi
aux revendications de suprématie du pape et du patriarche
de Constantinople.

Cette maniére d’envisager les choses était loin de satis-
faire la vanité du clergé byzantin qui qualifia 'Eglise armé-
nienne d’hérétique. Les Arméniens passérent outre ct le
patriarche Babghen réunit, en 507, une assemblée d’évéques ( ?)
ot il invita les Ibériens et les Albaniens 2 anathéma-
tiser Nestorius et Eutyches, hérésiarques sortis de I’Eglise
de Byzance, et a réfuter énergiquement les décisions de
Chalcédoine.

Ce concile national * est un fait important dans I’histoire

1. L’Hénotique de Zénon fut approuvé en Arménie vers 487 ou mieux en 512.

alors qu’un synode réuni sous le patriarcat de Babghen avait rejeté le concile de
oine.

2. La date n’est pas strement fixée ; le concile convoqué par Babghen (490-
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ecclésiastique de I’Arménie ; & partir de ce jour les Arméniens
rompirent définitivement avec les Eglises orthodoxe et catho-
lique. C’est quelques années aprés, quand les Arméniens
décidérent de chanter ’hymne de Trisagion en disant : « Dieu
saint qui as été crucifié pour nous », au lieu de substituer
comme les Grecs, au nom de Dieu, celui du Christ, que
I'Eglise arménienne fut traitée de monophysite ' et accusée
d’absorber la nature humaine dans la nature divine. Malgré
ces dissensions religieuses avec I'Eglise d’Orient, le pon-
tificat de Babghen fut une des époques brillantes de ’Eglise
arménienne. Babghen avait su gagner les faveurs de Cavat
et s’était fait reconnaitre comme le chef supréme de tous
les chrétiens orthodoxes placés sous la suzeraineté des Sassa-
nides.

L’Eglise arménienne garde encore la plupart de ses an-
ciennes traditions. La liturgie se divise en trois parties comme
dans les Eglises des premiers siécles : liturgie préparatoire,
liturgie des catéchumeénes, liturgie des fidéles. Elle possede
une grande richesse de formules, de pri¢res, et chante des
hymnes, dont quelques-unes remontent a saint Basile, a saint
Jean Chrysostome. L'éclat des offices est rehaussé par des
hymnes, des poésies sacrées que les patriarches ajouterent

15) eut licu entre les années 507 et 510. Aﬁlrés Ba]-:gmn les patriarches Narsés II
55-;2; Comidas (615-628) et Narsés IIT (641-661) réfutirent également les
canons de Chalcédoine

1. En réalité IEglise arménienne confesse la supériorité de la nature divine
en Jésus-Christ, et se trouve étre monophysite au méme titre que 1'Eglise d’Alexan-
drie, mais elle ne se confond pas avec ['Eglise jacobite, hérititre de la doctrine

s e 'em'fem d'l-lénceli::lslune o g reli

a pris naissance sous , n'a pas ions reli-
q}um chez les Arméniens. . it
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a la liturgie pour exalter I’dme des fidé¢les. La musique instru-
mentale est interdite ; la liturgie ainsi que la lecture des
livres saints se fait 2 haute voix *. Les mercredis et les ven-
dredis sont des jours d’abstinence et de jelne ; les mariages
ne peuvent pas étre celébrés les jours de féte et d’abstinence.
A Dorigine, les principales fétes étaient le jour de Dimanche,
la Pique, I'Epiphanie, la Pentecdte et la Transfiguration.
On admit un moment de célébrer la féte de la Nativité a part
le 25 décembre, mais on en est revenu a la réunir a I'Epi-
phanie, comme aux temps apostoliques*. Le culte de la
Vierge, peu répandu a l'origine, prit une place de plus en
plus prépondérante vers le viire siécle ; comme dans les autres
Eglises, c’est I’Assomption qui en marque la plus grande
solennité.

Jusqu’au commencement du viie siécle I’Eglise armé-
nienne n’avait honoré que les mémoires des saints du monde
grec ou syrien. Pour rehausser les fastes de I’Eglise natio-
nale, le patriarche Comitas et ses successeurs réunirent des
synodes pour sanctifier ceux des nationaux, qui avaient
illustré I’Eglise ou qui avaient payé de leur vie la défense de
la foi en Arménie. C’est ainsi que I’Eglise arménienne rendit
hommage aux héroines : Hripsimé et Gaiané, a Narsés le
Grand, et puis a Joséphe I, aux Vardaniens, aux Léontiens,
qui ont été martyrisés pour la foi. Mais ’lhommage rendu aux

I. L;;rdmmmcc des pritres, la liturgie actuelle, date probablement du
xne siécle.

2. Les Arméniens adoptérent au v* siécle, 'innovation de féter & part la Nati-
vité, le 25 décembre, ioll?exemple de I’Eglise grecque qui 'avait admise sous le
régne d’ ius, mais ils y ont renoncé au siécle suivant, peut-étre ani-
mosité contre les Byzantins, Depuis, toutes les tentatives en vue de célébrer la
Nativité a part restérent sans succeés,
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saints n'y tient pas une place aussi prépondérante que dans
I’Eglise grecque, ol leur culte a pris un si grand accroisse-
ment. De méme les Icones qui vinrent s’imposer dans les
temps postérieurs ne purent prendre cet ascendant dont
I’Eglise byzantine eut tant a souffrir. Les fétes de I'Eglise
arménienne sont d’ailleurs fixées d’une fagon un peu diffé-
rente de celles de I’Eglise grecque. Des différences pro-
viennent du comput de I’Eglise d’Alexandrie, basé sur les
lettres dominicales.

L'usage de I'année vague de 365 jours dont les Armé-
niens se servirent jusqu’a la fin du xi¢ siecle, avait éte em-
prunté, a ce que 'on voit, aux Perses *. L’année composée
de 12 mois de 30 jours, suivis de 5 jours complémentaires
ou épagoménes, commengait au mois de Navagard, appel-
lation empruntée au persan et correspondant au nouvel an °.
En désaccord avec la réforme julienne adoptée par le concile
de Nicée, pour la célébration de la féte pascale, le calen-
drier en usage ne pouvait s’adapter au comput ecclésias-
tique, et I’Eglise se servait, a ce qu’il semble, des tables

1. La méme que I'année solaire des anciens Egyptiens. Les Arméniens la
désignent sous le nom de calendrier mobile.

2. Les mois s'appelaient : Navagard, Hori, Sahmi, Tré, Chalotz, Aratz, Méhé-
can, Areg, Ahécan, Mareri, Margatz, Hrotitz, qui avaient 30 jours chacun et
Aveliats ou Epagoménes qui en avait 5. Comme 'année ainsi définie est plus courte
d’un quart de jour que I'année julienne, on reculait d'un jour tous les quatre ans,
et le Na faisait le tour des saisons. De plus les dates n’étaient pas comp-
tées A partir d’'une ére connue ; on les rapportait tantot & I'indication romaine,
tantdt aux régnes des rois de Perse, ce qui amenait la plus grande confusion.
C'est 4 partir du 1x® siécle, que les chroniqueurs arméniens se servent de la date
du 11 aofit (fes‘l, comme du commencement d’une ére nationale. Quoique tombée
en désuétude, les calendriers arméniens continuent encore & marquer l'ére dite
@Mdmmrmmtml'hevﬂgﬁn.Ceﬂn—ciquiﬂtmuugechezlu
Grecs, depuis 692, ne fut adoptée par les Arméniens qu’a partir du xvinr® siécle.
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d’André de Byzance, ou la féte de Piques était calculée pour
une période de deux cents ans, finissant a I’année 552 de I’ére
vulgaire. Comme des divergences s’étaient produites dans
le monde chrétien a partir de cette année pour la détermi-
nation de la féte pascale, la question du calendrier avait
été portée au synode, que le patriarche Narsés II réunissait
a Dovine.

Mais dans I’ignorance ol 'on était de ces questions astro-
nomiques, on ne put adopter une solution pratique.

A son avénement le patriarche Moise II (574-604) se rallia
au cycle pascal ou la période de 532 années, et décida de
reporter le commencement de ce cycle au premier jour du
mois de Navagard de I’année 551, qui correspondait au
11 200t du calendrier Julien. Cette réforme, qui prit le nom
de Moise, était loin de faire disparaitre les inconvénients,
puisqu’elle maintenait 1’année de 365 jours, sans ajouter
un sixiéme épagomene tous les quatre ans®. Mais elle pouvait
satisfaire les besoins de I’Eglise en fixant d’une maniére défi-
nitive le comput ecclésiastique, de fagon 4 ramener les fétes
de I’Eglise aux mémes époques que I’année julienne.

Vers le vi¢ siécle florissait en Orient le nestorianisme
dont le centre était Edesse. Persécutés par Zénon et par
Justinien, les Nestoriens s’étaient réfugiés sur le territoire
persan et avaient fait de Nissibine un nouveau centre. Ils
y formaient un parti politique et excitaient les rois de Perse
a attaquer I’Empire. Les autres chrétiens de la Perse atta-
qués par les Nestoriens s’adressaient aux catholicos d’Ar-

1. Il semble que I'interpolation de I'année bissextile dans I’année civile eut
fmmﬁtr&fmde:&.dhomdmmhulmdﬁu]uﬁmuﬁt
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ménie et demandaient leur appui, comme a des chefs qui
avaient une sorte de suprématie sur tous les chrétiens ortho-
doxes de la Perse, de 'Ibérie et de I’Albanie. Mais cette
suprématie ne devait pas tarder a subir les effets de la poli-
tique religieuse de Justinien et de ses successeurs qui cher-
chaient a4 imposer a tous les chrétiens 1'orthodoxie byzantine.
Quand l'empereur Maurice et aidé Chosrau II a monter
sur le tréne des Sassanides, et qu’une partie de la Persarménie
fut cédée a 'empire, le patriarche Moise II dut aller avec
ses évéques et les grands d’Arménie a Constantinople, pour
accepter 1'union rituelle. Sur le refus de Moise, I'empereur
nomma un catholicos distinct pour I’Arménie romaine. Des
dissentiments religieux avaient surgi avec les Géorgiens
sous le patriarcat de ce méme Moise et de son successeur
Abraham. Ceux-ci avaient vainement conseillé au catho-
licos d’Ibérie de se désister de ses projets d’union avec 'Eglise
grecque, mais Curion, imbu d’idées d’orthodoxie a Nico-
polis, accepta le concile de Chalcédoine et fit acte de sou-
mission, rompant ainsi les attaches religieuses qui le reliaient
a I’Eglise arménienne (608). La pression exercée par les
Byzantins cessa un moment, quand les armées de Chosrau II
allerent camper jusque sur les rives du Bosphore, ce qui
enhardit le patriarche Comitas et lui permit de rejeter encore
une fois le concile de Chalcédoine. Un semblant d’union
eut lieu sous le régne d’Héraclius : le catholicos Esdras se
rendit en Syrie auprés de I’Empereur, et accepta le rituel
grec. Cependant 'inimitié entre les Grecs et les Arméniens
allait trop en augmentant pour que ces tentatives fussent
couronnées de succeés. Les évéques arméniens y firent tou-
jours opposition, et Narsés III, partisan de I’Union, dut se
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démettre de ses fonctions devant les protestations de ses
évéques (652). Néanmoins, par tous les moyens, les chefs
de I’Eglise arménienne s’évertuaient 2 maintenir la préémi-
nence de I’Eglise nationale. Quand les Albaniens avaient
voulu suivre I'exemple des Géorgiens, le catholicos Elie (703-
717), empécha la séparation en les accusant auprés du calife
Abdal-Melek, comme traitres envers l’autorité du Califat.
Ces démélés religieux avaient rendu insupportable la situa-
tion des Arméniens sur le territoire byzantin, comme dans
la Carénitide, la Sophéne, la Méliténe et la Cappadoce. Les
membres du haut clergé grec menaient une véritable cam-
pagne de persécution contre les Arméniens, et les prétres
qui n’adhéraient pas aux décisions de Chalcédoine étaient
enchainés, torturés et jetés en prison. Les métropolitains
grecs poursuivaient leurs ressortissants arméniens et les
représentaient aux empereurs comme irrémissiblement souillés
de I’hérésie d’Eutyches. Ces querelles religieuses déplorables
pour tous, devinrent préjudiciables a ’empire ; elles furent
une des principales causes d’affaiblissement en face des peuples
étrangers. Les sujets de I’Empire n’étant pas reliés entre
eux par l'idée de patrie, qui n’existait pas, il n’y avait que
Pentente entre les différentes Eglises qui pit les réunir dans
un effort commun pour repousser les invasions. L’intolé-
rance religieuse fit que les adhérents des autres Eglises accueil-
lirent en maintes occasions les Perses et les Arabes, comme
des libérateurs, au lieu d’aider 'empire 2 résister aux attaques
des assaillants.

Entre temps I’Eglise arménienne eut a lutter contre les
Manichéens, les Gnostiques, les Pauliciens et autres sec-
taires qui se multipliaient en Arménie au viIr® et au 1x® siécles.

s e M T S e S it s . o e
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Le manichéisme, qui avait pris naissance en Perse vers
le e siecle, avait pour fondement essentiel l'existence de
deux principes : le mal et le bien, qui agissaient dans le monde
et chez ’homme. Celui-ci était censé posséder deux dmes,
I'une intellectuelle et raisonnable provenant du bon prin-
cipe, 'autre mauvaise, cause de tous les péchés, provenant
du mauvais principe.

Le Christ représentait le bon principe et n’avait aucune
réalité corporelle Les Gnostiques, qui ne reconnaissaient
ni Moise, ni les prophétes et qui niaient la réalité du corps
du Christ, ne tardérent pas a grossir les rangs des Mani-
chéens. Les Pauliciens ' réfutaient les dogmes de I'Eglise,
la Bible et la plupart des livres du Nouveau Testament.
C’étaient au fond des Manichéens qui admettaient le principe
de la dualité dans la création : I’Ancien Testament avait été
'euvre du mauvais principe ; le Nouveau Testament était
celui du bon principe. Jésus-Christ n’avait pas été enfanté
par la Vierge, c’était un corps descendu du ciel qui avait
traversé celui de Marie, et les Juifs n’avaient crucifié qu'un
fantome. Les Pauliciens repoussaient toutes les cérémonies
extérieures et ne célébraient le baptéme que par la parole ;
leur clergé comprenait simplement un chef, et des compa-
gnons qui n’étaient pas distincts des fidéles. Les patriarches

1. Les Pauliciens doivent leur existence, & ce qu'il semble, & un certain Paul,
d’origine arménienne, né 4 Samosat, sur I’Euphrate, qui vivait vers le milieu du
vir® siécle. Quoique dispersés et massacrés sous le e de Théodose en 835,
Iea Pauliciens qui avaient leur centre & Téphrice (la ville actuelle de Tivric) ne

um pas complétement. Leurs survivants se mirent sous la protecuon de
Ii et formérent de nouveaux sectaires dont les descendants sont regm‘
sentés de nos jours par les Kizil-Baches, répandus en assez grand nombre
les vallées de lenlys et de I'Euphrate.




236 CHAPITRE QUATRIEME

Narsés III (641-661) et Jean III d’Otzoune (719-729) les com-
battirent par des lettres pastorales, mais ils ne purent empé-
cher leur multiplication sur les confins de I’Arménie, dans
les territoires dépendants de Byzance. Protégés un moment
par Nicéphore (802-811), ils formaient un fort parti politique
quand ils furent attaqués par les armes sous le régne de
Pimpératrice Théodora, qui en fit massacrer, en 835, plus
de cent mille, dit-on. Les Pauliciens semblaient étre anéantis
lorsque, en 840, un certain Sembat, originaire de Dondrac *
se mit 4 la téte d’anciens sectaires et réunit de nombreux
partisans. Sembat refusait d’admettre la divinité du Christ,
les sacrements, la communion, I’adoration de la croix et sur-
tout des images. Ces sectaires furent également combattus
par le clergé arménien, notamment par le patriarche Jean IV
(833-855).

Au milieu de luttes incessantes et de fortunes diverses,
IEglise arménienne a réussi a garder ses traditions et son
indépendance malgré la pression que les empereurs de By-
zance n’avaient cessé d’exercer pour étendre leur suprématie
sur tous les chrétiens de I'Orient. Les catholicos ont main-
tenu coiite que cofite cette indépendance qu’ils considéraient
comme la sauvegarde de l'existence du peuple arménien.
Ils défendaient aussi leurs propres prérogatives car c’eiit été
une sorte de déchéance, une atteinte a leur dignité, que de
tomber sous l'autorité de I’Eglise grecque. Le refus per-

misnonmahinerdemdeleurnchinme,parmilee ions de ces
g;ngu.leendisquel’onmemmtuwdduhc an, du coté de

ououl,sunhhmeh-eludmendantsdcousemimdumoyu-lge.quoiqu
leur culte dérive directement du manichéisme.
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sistant des évéques arméniens ne saurait donc étre imputé
uniquement a des questions dogmatiques. Les procédés
indignes, tracassiers, la vanité et l’astuce du clergé grec fai-
saient obstacle a une union a laquelle d’ailleurs les Arméniens
avaient peu a gagner.




























































































































































































































































































































































