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Die Tiirkenherrschaft*

Als Priisident Wilson von den Kriegfiihrenden eine Dar-
legung ihrer Kriegsziele verlangte, erwishnten die Alliierten,
neben anderen Bedingungen, das Ende der Tiirkenherr-
schaft in Europa, und die Befreiung der ihr unterworfenen
Vilker. Sie bezeichneten das Ottomanische Reich als ,,der
westlichen Zivilisation véllig fremd ", und seine Regierungs-
methoden als eine ,mérderische Tyrannei”. Bei niherer

Betrachtung werden sich nicht nur diese Anklagen als voll-

kommen wahr erweisen, sondern es wird auch klar werden,
dass mit weniger als den erwihnten Kriegszielen dem Ubel
nicht gesteuert werden kann, Vergegenwiirtigen wir uns also,
was das Ottomanische Reich vor dem Kriege war und was
aus ihm geworden ist, seit es sich am Kampfe beteiligte.
Eine politische Landkarte triigt oft. Auf einer solchen
Karte ist das als ,Die Tiirkei”“ bezeichnete Gebiet ab-
gegrenzt und durch eine bestimmte Farbe hervorgehoben,
wie in gleicher Weise Italien, Frankreich und Grossbritan-
nien abgegrenzt und koloriert sind. Da nun eine Teilung
irgendeines der letzterwiihnten drei Linder sicher von
jedermann als ein politisches Verbrechen angesehen wiirde,
so kinnte jemand, der nur nach der Karte urteilte, in
analoger Weise auch den Vorschlag einer Aufteilung der
T&kﬁmmindeshnalaunbmhﬁgben@gﬁﬁhﬁﬁach-
ten. Der Unterschied zwischen den beiden Fillen liegt nicht
so klar zutage, dass er nicht einer Erklirung bediirfte.
Wie sind diese verschiedenen Gebiete zu ihren respek-
tiven Koloriten gekommen, oder mit anderen Worten,
welches ist die Geschichte der Staaten, die sich diese Terri-
*) Aus ,,The Round Table",




torien angeeignet haben? Ihr Unterschied liegt in ihrem |
Ursprung. Italien, Frankreich, Grossbritannien und viele
andere, die in ihrer kartographischen Darstellung von der
Tiirkei nicht differenziert sind, sind Nationalstaaten. Thr
Anspruch auf Zusammengehorigkeit beruht auf dem ge-
meinschaftlichen Wunsche der Bewohner ihres Gebiets;
und die Einwohner hegen diesen Wunsch, weil sie entweder
das Land urspriinglich leer vorfanden und sich von einem
gemeinsamen Stamme aus dariiber ausbreiteten, wie das
z. B. in Nordamerika der Fall war; oder weil sie, nachdem
sie das Land erst in politischer Zersplitterung bewohnten,
gich durch einen allgemeinen Willensakt politisch vereinten,
wie das italienische Volk in seinem ,risorgimento®; oder
weil in einem durch Eroberung oder Erbschaft zusammen-
Gebiete demokratische Institutionen mit der
territorialen Ausdehnung Schritt hielten, und dadurch alte
und neue Biirger zu einer einzigen freien Gemeinschaft ver-
bunden wurden: das ist die Geschichte Frankreichs und

Anders das Ottomanische Reich. Es ist kein National-
staat. Es entstand nicht aus dem freiwilligen Zusammen-
wirken von Nachbarn, sondern aus der Herrschaft einer
Militirgewalt iiber Bevilkerungen, die sich zu Nationen,
oder zu Tei'en von Nationen entwickelt haben wiirden,
wenn sie der tiirkische Militarismus nicht daran gehindert
hitte. Und diese Sibelherrschaft hat niemals ihren ur-
spriinglichen Charakter abgelegt. Von den Vélkern, die sie
sich unterwarf, haben manche das Joch wieder abgeschiit-
telt, wiihrend andere noch darunter schmachten; keines
kirpers geworden.

Die Aufteilung der Tiirkei ist also nicht die Zerstorung
eines lebensfihigen Gemeinwesens, sondern die Erldsung |
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von Volkern aus Sklaverei, eine Rodung des Bodens, auf
dem die befreiten Volker endlich ihre neuen Gemeinwesen
griinden sollen. Dies ist keine graue Theorie, sondern eine
geschichtliche Tatsache, denn der Zusammenbruch des
tiirkischen Reiches ist kein neues Ereignis, sondern ein
Prozess, der schon zwei Jahrhunderte andauert, der bereits
sechs Nationen den unabhiingigen Staaten Europas hinzu-
gefiigt hat, und dessen vorletztes Stadium der Balkankrieg
von 1912—13 war.

Diese Ottomanische Macht, die so viele Liinder und
Vilker in Europa, Asien und Afrika iiberschattet hat, ent-
sprang aus sehr kleinen Anfingen. Ihr Begriinder war der
Hiuptling einer unbedeutenden turanischen Nomaden-
schar, die im 13. Jahrhundert aus Innerasien nach Klein-
asien wanderte. Die anderen bereits im Lande ansiissigen
turanischen Hiuptlinge gestatteten dem Einwanderer die
Niederlassung an der nordwestlichen Grenze ihres Gebiets,
in dem Berglande hinter der asiatischen Kiiste des Mar-
mara-Meeres, die damal, von Griechen bewobhnt und dem
byzantinicchen Reiche zugehirig war. Der Sohn des
Griirders der Niederlassung erweiterte diese zu einem
Staate, und hinterliess seinen Nachkommen den Namen
Osman, den er beim Ubertritt vom Heidentum zum Islam
angenommen hatte. Die ,,Osmanli” oder ,,Osmanen®
haben fortgesetzt, was Osman begann, und sind seinen
CGrundsiitzen treu geblieben. In weniger als drei Jahr-
hunderten erweiterten sie Osmans wenige Quadratmeilen
von Bergland zu einem Reiche, das sich von Ungarn, Algier
und der Krim bis zum Roten Meere und zum Persischen
Golf erstreckte; und alle diese Erfolge verdankten sie
lediglich ihrer militirischen Organisation. Sie breiteten
sich aus, weil sie grossere militirische Gewandtheit, bessere
Artillerie und vorziiglichere Militirstrassen hatten als die
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Vilker, die sie tich unterwarfen, und sie hielten bisher
ihren eigeren Fall nur auf, weil sie es nicht verschmihten,
die gelehrigen Schiiler derjenigen zu werden, von denen sie
in Kriegskunst noch iibertroffen wurden. Von Preussen
entlehnten sie die Fahigkeit, im gegenwiirtigen Kriege mit~
zukimpfen. Die Neigung zum Soldatentum ist des Os-
manen einziger unveriusserlicher Wesenszug.

Kein anderer Staat hat das Menschenmaterial so un-
barmherzig ausgebeutet wie die Tirkei. Gewiss, auch
Proussen vergrosserte sich durch die militirische Aus-
niitzung der Besiegten : die Schlesier, welche es 1740 von
Osterreich, und die Sachsen, die es 1815 vom Konigreich
Sachsen losriss, mussten 1866 gegen Osterreich und Sachsen
kiimpfen; die 1866 besiegten Hannoveraner, Hessen und
Nassauner wurden 1870 als Kanonenfutter gegen Frankreich
geschickt, und die 1871 annektierten Elsisser bemannen
jetzt die deutschen Schiitzengriiben bei Monastir und Pinsk.
Aber das osmanische System war villig spartanisch. Es
begniigte sich nicht damit, von erwachsenen Ménnern eine
gowisse Anzahl Jahre in Anspruch zu nehmen, nein, es
verlangte das ganze Leben eines Mannes von seiner Kind-
heit an, und das in Form eines Tributs, den die christlichen
Untertanen in einer fortgesetzten Zahl von Knaben zu
leisten hatten. Im frithest moglichen Alter wurden diese
Kinder auf immer von ihren Eltern getrennt, in einer Mili-
tiirschule als Muslim erzogen, und echliesslich der stehenden
Armee zugeteilt, in der sie keine anderen Bande kannten
als einen fanatischen esprit de corps, und unbedingte Hin-
gabe an die osmanischen Sultane und an den Islam. Diese
,,Janitecharen (d. h. das ,,Neue Muster-Heer" — und ein

~ golches waren sie in der Tat) machten die tiirkischen Er-
oberungen, und jedes neue Land, das sie der ottomanischen
Herrschaft unterwarfen, wurde ein frisches Rekrutierungs-




gebiet. Mit katastrophaler Gewalt dehnte sich das Tiir-
kische Reich aus, verschlang es freie Volker und zerstirte
es hochentwickelte Staaten: das byzantinische Kaisertum,
. das in Konstantinopel noch die Erbschaft der antiken
griechischen Zivilisation bewahrt hatte; die jungen, auf-
strebenden Konigreiche Bulgarien, Serbien, Bosnien und
Ungarn; die ruminischen Fiirsteatiimer Wallachei und
Moldau; die albanischen Bergstimme; die griechischen,
~ friinkischen und italienischen Herrschaften auf den grie-
chischen Inseln und dem Festlande. Nicht minder um-
fangreich waren die Eroberungen in Asien, wo in unpartei-
ischer Weise Christen und Muslim, und nicht nur Muslim,
sondern sogar Tiirken unterjocht wurden. Die bittersten
Feinde der Osmanen waren die stammverwandten tiir-
kischen Staaten Kleinasiens, besonders das Sultanat Kara-
man im Herzen der Halbinsel. Als dieses gefallen war,
wurden die Eroberungen im Osten und Siiden ausgedehnt,
Armenien und Mesopotamien den Schahs von Persien,
Syrien, Agypten und die Heiligen Stiitten den Mameluken,
Klein-Armenien und Trebizund den eingeborenen christ-
lichen Fiirsten entrissen. Der Osmanen Hand war gegen
| jedermann, und niemand, der ihnen unterworfen, wurde
je mit ihrer Herrschaft ausgesdhnt. Das dieser zugrunde-
machte drei Phasen durch, die alle schlecht, die folgende
. stets schlimmer als die vorhergehende, waren. Die erste
. Phase mag kurz als die Politik der Vernachlissigung
" bezeichnet werden, und Sultan Mohammed IL., der 1453
Vorfahren Eroberungen organisiert hatte, kann als ihr Be-
griinder gelten. Diese Politik betrachtetedie unterworfenen
manischer Bediirfnisse: Tribut in Knaben und in Natur-
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erzeugnissen fiir die Heere des Sultans, und Frondienst
der Bauern fiir die ,Beys" oder feudalen Anhiinger, die
von den Sultanen mit den reichsten Lindereien der er-
oberten Gebiete belehnt worden waren. Abgesehen von
diesen Dienstleistungen, die so barbarisch einfach waren
wie der ganze ottomanische Militarismus, wusste das Otto-
manische Reich mit seinen unterworfenen Vélkern nichts
anzufangen. Fiir sie war kein Platz im sozialen Organis-
mus; sie waren in den Augen des Osmanen nicht einmal
Menschen, sondern ,,Rayah* — Vieh —, das sich zu irgend-
einer Herde zusammentun durfte, solange es sich nur ge-
duldig melken und schlachten liess. Vorausgesetzt, dass
sie zahm und fiigsam blieben, war es sogar im osmanischen
Interesse, dass sie sich selbst hiiteten, und Mohammed II.
begiinstigte deshalb die Bildung von ,Millets” oder unter-
worfenen vilkischen Gemeinwesen im Ottomanischen
Reiche. Diese ,Millets”, von denen die wichtigsten das
mmmhmddumhhnbmwmupﬂhh
kirchliche Korporationen, mit einem in Konstantinopel
residierenden Patriarchen und einem Rate an der Spitze,
die iiber ihre Volksangehorigen mittels einer Hierarchie von
Metropoliten, Bischifen und Dorfpriestern herrschten. Von
Religion war aber in der ganzen Einrichtung herzlich wenig
zu spiiren. Die Geistlichkeit war von den Osmanen zur
Herrschaft berufen worden, weil sie innerhalb der unter-
jochten Vélker die einzige Korperschaft darstellte, welche
die ottomanische Eroberung hatte bestehen lassen. Als
letzter nationaler Sammelpunkt behielten die Geistlichen
einen Einfluss auf ihre Volksgenossen, dessen die otto-
manische Regierung nicht Herr werden konnte; sie an-
erkannte ihn also, bedang sich aber als Gegenleistung
dafiir aus, dass er in ihrem Dienste ausgeiibt werde. Die
Patriarchen der , Millets* waren viel mehr als blosse kirch-
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liche Primaten. Die Handhabung des biirgerlichen Rechts
unter ihren Volksgenossen war zum groseten Teile in ihrer
Hand gelassen worden, und diese Jurisdiktion wurde durch
die ottomanische Exekutivgewalt unterstiitzt. Ausser
dieser anerkannten Selbstregierung besassen die weniger
fassbaren Untertanen des Sultans, z. B. Inselbewohner,
Beduinen und Bergvélker, ein gut Teil personliche Freiheit.
Es ist von dieser Phase der ottomanischen Herrschaft ge-
sagt worden, dass unter ihr Vélker im Verhiltnis zu ihrer
Vernachliissigung von seiten der Regierung prosperierten.
Jedenfalls ist nicht zu leugnen, dass alles Gute, was aus
den auf den Karten als tiirkisches Gebiet kolorierten Terri-
torien gekommen ist, seit und solange diese tiirkisch sind,
nie dank sondern nur trotz der ottomanischen Regierung
gekommen ist, und dass es jedenfalls wesentlich grosser
wiire, wenn sich diese Regierung nie iiber ihren urspriing-
lichen beschriinkten Wirkungskreis hinaus erstreckt hitte.
 Der einzige Vorzug, den die ottomanische Politik in
dieser ersten Phase hatte, war ihre Gleichgiiltigkeit und
Nachlissigkeit, die den Untertanen wu prosperieren ge-
stattete, wenn sie es konnten. Aber diese erste Phase
dauerte nur an, solange die Osmanen eine erobernde Macht
waren, und ihr militirischer Apparat hatte, wie jedes
andere Produlkt der Menschen, eben auch nur eine zeitlich
beschriinkte Brauchbarkeit. Die unbesiegharen Jani-
tscharen sanken zuerst zu einer erblichen Miliz, spiter zu
einer privilegierten Kriimerkaste herab, die ihre Privilegion
den Séhnen hinterlassen wollte und neue christliche Re-
kruten als unbequeme Eindringlinge hasste. Infolge dieser
Eifersucht der Janitscharen selbst, keineswegs aus huma-
nitéiren Griinden der ottomanischen Regierung, wurde im
17. Jahrhundert der Knabentribut aufgehoben. Damit
war aber die militirische Basis der ottomanischen Herr-
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schaft untergraben, und wihrend der folgenden zwei Jahr-
hunderte schrumpfite das tiirkische Gebiet fast ebenso
schnell zusammen als es sich vorher vergrissert hatte.
Eine verniinftige Regierung wiirde nun den unterjochten
Vélkern innerhalb ihrer Grenzen bessere Lebensbedingun-
gen gewithrt, ihnen dadurch ein greifbares Interesse an der
Erhaltung des ottomanischen Staates eingeflésst und so
der beginnenden staatlichen Auflésung ein Halt geboten
haben. Sie hiitte den Millet weitere Selbstregierung, den
Insulanern, Beduinen und Gebirglern mehr Freiheit ver-
liehen, hiitte sich die kriegerischen Eigenschaften der
Albanier zunutze gemacht, die Seetiichtigkeit der Griechen,
die Reitkunst der Araber, die geschiftlichen Fihigkeiten
der Syrer, Juden und Armenier, den Fleiss der bulgarischen
und anatolischen Bauern, und hiitte all diese Elemente zu
einem Nationalstaate verschmolzen.

Auf solche Art handelten die in ihren Anfingen doch
ihren Unterjochten blieb eine Kluft, welche die Osmanen
nie zu iiberbriicken versuchten. Wie diese in den Kriegen
geschlagen wurden, brickelten die unterworfenen Vilker
ab, einige, um eine bessere Existenz unter anderen Staaten
zu finden, andere, um eigene, neue nationale Staaten zu
griinden, aueserhalb der ottomanischen Herrschaft und anf
Kosten ihrer territorialen Integritiit.

Anstatt ihre Untertanen zu versihnen, glaubten die
Osmanen ihnen nun nicht mehr die Freiheit belassen zu
konnen, die sie bislang besassen. Es durfte ihnen nicht
mehr gestattet sein, so viel als moglich fiir ihr eigenes
Bestes zu tun; im Gegenteil, sic mussten noch schwiicher
und elender gemacht werden als sie schon waren. Gegen
das Ende des 19. Jahrhunderts, als der endliche Sturz des
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Ottomanischen Reiches schon in Sicht war, wurde diese
Anschauung vom Sultan Abd-ul-Hamid zu einem neuen
politischen System erhoben.
Hamidmhmmwudnzmhl’hmdcoﬁommmhn
Herrschaft. Ohne die mindeste Absicht, eine ottomanische
Nation aufzubauen, aber in Erkenntnis der Tatsache, dass
mit der zunehmenden Schwiiche der ottomanischen Re-
gierung ein unterjochtes Volk nach dem anderen zu eigenem
nationalen Leben erwachte, beschloss Abd-ul-Hamid, diese
Bewegungen innerhalb seines Reiches gegeneinander zu
Gute in den einzelnen Vélkern weiter zu entwickeln, sollten
sie aufgestachelt werden, die Entwicklung ihrer Nachbarn
zu stéren und zu schiidigen. Auf diese Art wiirden sie alle
noch schneller geschwiicht als seine Regierung, und der
Bestand des Reiches wiirde um o mehr gesichert sein, je
mehr seine Bewohner enttiuscht und elend wiirden.
~ Abd-ul-Hamid regierte von 1876 bis 1908, und fiihrte
seine Politik durch. Er ruinierte die ,Millets” — nicht
dadurch, dass er ein bulgarisches Exarchat griindete, was
an und fiir sich ein gerechter und wohltitiger Akt war,
sondern indem er diesem Exarchat die Gerichtsbarkeit
iiber Bevolkerungen einriumte, die das griechische Patri-
archat als die seinige betrachten durfte. Bulgarischer Ehr-
geiz war angeregt, griechische Eifersucht entziindet, und
die zwei wichtigsten Vélker, welche in dem der tiirkischen
Mwhnm.wnﬂmnmhemwm
der all ihre Energie fiir Schlimmes anstatt fiir Gutes in
Anspruch nahm. Gegen 1890 hatten sich griechische und
bulgarische Banden in Makedonien gebildet, welche die
‘makedonischen Bauern vom Patriarchat zum Exarchat,
‘oder umgekehrt, und nochmals herum, ,,bekehrten*, wobei
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man abwechselnd iiber die Bauern herfiel und die Anders-
Gendarmerie unterdriickte diese Banden nicht. Ihr geniigte
es, dann und wann ein Dorf anzuziinden, weil es ,, Banden
beherbergt* hatte, trotzdem natiirlich diese Banden die
unwillkommensten Giiste waren, die sich je im Dorfe gezeigt
hatten. Wie die Anarchie und das Blutvergiessen in Make-
donien sich verschlimmerten, wurden die freien Balkan-
staaten ihrer leidenden Volksgenossen wegen an den Rand
des Kriegs gebracht, wiihrend die Befiirchtung, dass ein
Ausbruch im Balkan das Gleichgewicht zwischen den
Grossmiichten storen konne, die Beziehungen unter diesen
letzteren gespannter machte. All dies geschah innerhalb
einiger weniger Jahre vor Abd-ul-Hamids Entthronung.
Die Balkankriege von 1912/183, zuerst die Balkanliga gegen
das Ottomanische Reich, dann die Verbiindeten gegen ein-
ander, waren die direkte Frucht von Abd-ul-Hamids
Politik, und der Europiische Krieg, so weit er von Balkan-
Ursachen hervorgerufen worden ist, rithrt ebenfalls von
ihm her. Das war also die Politik Abd-ul-Hamids betreffs
Makedoniens, und sie wurde nur verbrochen, damit den
Osmanen auf der politischen Landkarte noch linger Ge-
biete zugeteilt blieben, die zu beherrschen sie nicht mehr
Recht hatten als jene, nudmdobueiumhiobm
waren.

Wo immer Abd-ul-Hamid regierte, stiftete er zu glei-
chem Zwecke dasselbe Blutvergiessen und dieselbe An-
archie an. Erst hatte er die Bulgaren gegen die Griechen
gehetzt; nun ermutigte er die Albanier, die Serben zu
quillen. Albanische Bergstimme stiegen in die Ebene von
Kossovo herab und vertrieben da die serbischen Bauern
aus den Dorfern ihrer Vorviiter. Die ottomanische Regie-
rung schaute untiitig zu, und die freien Serben iiber der




Grenze durften nicht dazwischentreten. Aber des Sultans
erkorene Werkzouge waren die Kurden, eine Rasse von
Schafhirten aus den Gebirgen seiner dstlichen asiatischen
Provinzen, die frithere Sultane zu einiger Ordnung zu
bringen versucht hatten, und die nun Abd-ul-Hamid mit
modernen Gewehren ausriistete und als ,,Hamidianische
Gendarmerie'* gegen die Armenier organisierte.

Mord und Raub war der Dienst, den man von den
Kurden forderte, und gleichzeitig die Belohnung, die sie
dafiir erhielten. Hier, wie in Makedonien, bewirkte diese
Politik Anarchie und Blutvergiessen nach dem Herzen
Abd-ul-Hamids. Die Armenier trafen Gegenmassregeln;
einige Bergbewohner begannen zu revoltieren. Nun wurden
die Kurden sofort durch ottomanische regulire Truppen
verstirkt, der Fanatismus der tiirkischen Mohammedaner
Kleinasiens angestachelt, und wiithrend der Jahre 1896/97
fanden Massenmorde von Armeniern von einem Ende des
. Reichs bis zum andern statt, die ihren Héhepunkt in einer
Schliichterei in den Strassen Konstantinopels erreichten.
Bevor der Sultan fremder Entriistung nachgeben musste,
hatte er genug armenische Minner, Frauen und Kinder
lmhnan,mndu'ﬂ'dkmfemumhmdwm

schwiichen.
=. Der Sturz Abd-ul-Hamids wurde durch eine Koahhm
- von Revolutioniiren herbeigefiihrt, welche zwei der von
. ihm missregierten Vilkerschaften, den anatolischen Tiirken
und den Juden von Saloniki, angehirten, die iiber das
Heer und die Finanzen des Landes verfiigen. Unter dem
Namen ,,Jung-tiirkische Partei hat diese Clique das
Ottomanische Reich bis auf den heutigen Tag beherrscht.
~ Es ist ein geheimes Komitee, mit affiliierten Zweig-Komi-
tees in den wichtigsten Stidten des Reichs, das den Sultan,
das Ministerium, das Parlament und die von ihm ein-
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gesetzte Bureaukratie wie Puppen in der Hand hilt. Dieses
gebeime , Komitee der Union und des Fortschritts”, wie
es sich nennt, brachte das Ottomanische Reich in den
europiiischen Krieg, um fiir eine neue Politik der Herr-
schaft, und zwar der schlechtesten von allen, freie Hand
zu behalten. War die erste Phase der ottomanischen
Politik gegeniiber den unterjochten Volkerschaften Ver-
nachlissigung, die zweite, Hamidianische, Schwi-
chung, so ist nun die jungtiirkische Phase Ausrottung,
betrieben mit allen der Clique zur Verfiigung stehenden
Die Jung-Tiirken nennen sich Nationalisten, bezwecken
aber keineswegs das auf den Karten noch als ottomanisch
bezeichnete Gebiet in einen Nationalstaat umzuwandeln,
wie es Italien, Frankreich, Grossbritannien oder die Ameri-
kanische Union sind, — Staaten, in denen alle Biirger

gleiche Rechte geniessen. Wenn ein derartiges Ziel auch
im jung-tiirkischen ng_rmm'ﬂgun;tt,n%udonh

rung es zu erreichen mim konnte, selbst wenn die
vorhergegangene hamidianische Phase es nicht unméglich
gemacht hitte. Die Jung-Tiirken wissen, dass keines der
unterjochten Volker aus freiem Willen unter ottomanischer
Herrschaft bleibt; Aufgabe ist es also, sie mit Gewalt
darunter zu halten. Das jung-tiirkische Motto ist ,,Otto-
manisation‘, mit anderen Worten, tiirkische Erziehung,
tiirkische Sitten, Religion, und besonders tiirkische Sprache
miissen allen innerhalb der ottomanischen Grenzen wohnen-
den Vilkern aufgezwungen werden, und was sich nicht
zwingen lassen will, muss ausgemerzt werden.

Diese Politik des Zwangs wurde von Mitteleuropa ent-




I Mund Diinen beschiftigt waren, wilmnd 10.000.‘0139

slaven magyarisieren wollen. Die Jung-Tiirken haben sich
vorgenommen, die Nationalitit von 8,000,000 tiirkisch
sprechenden anatolischen Bauern einer mehr als doppelt
- 80 grossen Zahl anderer Volker aufzuzwingen, die ihnen
- grosstenteils in Zivilisation weit iiberlegen sind. In dem
im Oktober 1911 dem jung-tiirkischen Kongress vorge-
- legten Bericht ist es ausgesprochen, dass frither oder spiter
- durchgefiihrt werden muss. ,,Es ist aber klar,” fihrt der
Bericht fort, ,,dass dieses Resultat niemals durch blosse
- Uberredung erreicht werden kann, sondern dass die
. Waifen zu Hilfe genommen werden miissen .. Den ande-
mN&hmahﬂthmuduOrg&nmﬁmmw
werden, denn Dezentralisation und Autonomie sind Hoch-
_ mmm'ﬂ:hnhmnoiob DnNaﬁm

' Der Balkankrieg von 1912/13 :odunerbo dli Om
manische Reich auf Thrakien, Konstantinopel, die Darda-
nellen und die asiatischen Provinzen, mit einer Bevilke-
rung, die eine sehr unzuverlissige Statistik auf 20 bis 25
Wan gezogenen Linie wohnen ; siidlich dieser Linie wohnten
17,000,000 muslimische und christliche Araber, 2,000,000
Armenier und ebensoviel Griechen waren iiber die Nord-
%des Reichs zerstreut, die Armenier meist im Osten,
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andere, vorhanden gewesen sein. Viele dieser Rassen sind
unter den etwa eine Million zihlenden Einwohnern Kon-
stantinopels vertreten. Nur die Hiilfte sind Tiurken; der
Rest setzt sich zusammen aus 150,000 Armeniern, 150,000
Griechen, wenigen Kurden und Arabern, einer starken
jiidischen Kolonie und einer betriichtlichen kaufminnischen
Fremdenschaft. Konstantinopel ist und bleibt eine kosmo-
politische Stadt.

Dies war also das Feld fiir jung-tiirkische Ottomani-
sation. Man nahm es Stiick fiir Stiick in die Hand. Zwi-
schen dem Ende des Balkankriegs und der Teilnahme am
auroplilehm wurde Thrakien, die einzige europiische

Provinz, erledigt. Im Jahre 1913 hatte Trakien eine vor-
hnrrwhmdgriaohmhonevﬂlkam mit einem tiirkischen
Element um Adrianopel, und etwas Bulgaren in den nord-
ostlichen Bergen. Im darauffolgenden Jahre waren nur
Tiirken iibrig; Griechen und Bulgaren waren ihres Gelds
und Guts beraubt iiber die Grenze gejagt worden. Wenn
hinstellen, so moge man sich erinnern, wie und wann es
das geworden ist. Die ,,Ottomanisation” Thrakiens ist das
gewichtigste Argument fiir die Abschaffung der ,aller
westlichen Zivilisation vollig fremden* tiirkischen Herr-
schaft in Europa.

Gleichzeitig begannen die Jung-Tiirken die Vertreibung
der Griechen aus den westlichen Kiistenlindern Klein-
asiens. Man wollte die griechische Frage endgiiltig aus der
Welt schaffen, und Griechenland stand am Rande eines
zweiten Kriegs mit dem Ottomanischen Reiche, als der
Weltkrieg begann. Da nun mussten die Jung-Tiirken als
Verbiindete Deutschlands im Interesse einer gemeinschaft-
lichen Politik ihren griechischen Untertanen eine Ruhe-
pause gewiihren, hatten aber dafiir in der Behandlung der
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anderen Volkerschaften freiere Hand als je zuvor. Nun
brauchten sie sich nicht linger mit Vertreibung und blosser
Schwiichung aufzuhalten; sie konnten jetzt den Massen-
mord in unendlich grisserem Massstabe betreiben als Abd-
ul-Hamid es je wagte, und keine fremde Macht konnte
ihnen etwas anhaben, solange sie Deutschlands Einwilli-
gung und militirische Hilfe hatten.

Die Jung-Tiirken benutzten die Gelegenheit. Die Aus-
rottung der 2,000,000 Armenier ist bereits eine vollendete
Tatsache.*) Ungefihr zwei Drittel davon wurden ,,depor-
tiert', — Minner, Frauen und Kinder, hunderte von
Meilen weit, und wochenlang iiber weglose Berge nach den
halbtropischen Siimpfen und Wiisten im #ussersten Siiden
des Reiches. Die Hiilfte starb unterwegs an Erschopfung,
oder wurde durch die eskortierenden Gendarmen, organi-
sierten Réiuberbanden und Kurden ermordet. Die andere
Hiilfte erreichte das Ziel, stirbt aber dort an Hunger,

- Krankheiten und Misshandlung. Ein Drittel des Volkes
mag noch am Leben sein, denn die in Konstantinopel und
Smyrna lebenden Armenier blieben meistens verschont;
eine gewisse Zahl entkam infolge Ubertritts zum Islam,
obwohl dies fiir Frauen und Midchen den Eintritt in den
Harem eines Muslim bedeutete; ungefihr 200,000 ent-

- wichen nach Russland und Agypten. Diese 200,000 Fliicht-
linge — 109, der Armenier, welche im Jahre 1914 unter

. ottomanischer Herrschaft lebten — gind die einzigen otto-

. manischen Armenier, deren Erhaltung gesichert ist.

Nach Ausrottung der Armenier gingen die Jung-Tiirken
daran, den Arabern ein gleiches Schicksal zu bereiten, und
gie sind damit seit 1916 beschaftigt. Die Araber in den

*) Wir verweisen den Leser auf die, Seite 47 dieses Buches be-
ausfihrliche Schilderung des Martyriums des armenischen
mmwmm&m
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Yemen, im Hinterland von Aden, ist seit Jahren im Zu-
stande chronischer Revolution, und die Jung-Tiirken
mussten alle Versuche zur Bezwingung seiner eingeborenen
Fiirsten aufgeben. Die Provinz Hedschaz, mit den heiligen
Stidten Mekka und Medina, griff vor einigen Monaten
unter der Anfithrung des Scherifs von Mekka, dem die

Sorge fiir die heiligen Stidte rechtlich zusteht, zu den

Waifen. Hingegen wird das von den ottomanischen Armeen
noch niedergehaltene Syrien mit aller Gewalt ottomani-
siert. Die fithrenden Syrer (einerlei ob Muslim oder
Christen — denn ihr Verbrechen ist ja nur, dass sie statt
Tiirken Araber sind —) schmachten entweder im Gefiing-
nis oder sie sind tot. Der nichste Schlag wird dann die
hilflose Masse treffen. Es ist dieselbe Methode, wie man

sie gogen die Armenier anwandte, die gleiche organisierte
Idmgvan,,xomiwedcﬂnimmdu!duhitﬁ”ih _

m sein. . T &

Die ganze jung-tiirkische Politik wurde von einem

ottomanischen Gendarmen einer déinischen Schwester vom

Roten Kreuz gegeniiber in die Worte zusammengefasst: '

,.Erst morden wir die Armenier, dann die Griechen, dann
die Kurden.“ Der Ausgang ist nur eine Frage der Zeit.
Wer wird zuerst vernichtet werden? Die unterjochten
Volkerschaften oder die ottomanische Herrschaft? .
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- Die Tiirken in Europa

EmgoKnhhrhabmdmAntwmduAﬂﬂwﬁnm-
dnnPrlndmim Wilson Beifall gespendet, schienen jedoch

von deren Politik hinsichtlich der Tiirkei iiberrascht zu
sein. Sie konnen nicht begreifen, sagen sie, wieso England,
das friiher so oft als der Freund der Tiirkei auftrat, nun-
mehr deren Untergang herbeizufiilhien wiinscht. Sie geben
vielfach die Berechtigung der anderen Forderungen zu,
aber es wundert sie, dass England ,die Befreiung der der
bluttriefenden Tyrannei der Tiirken unterworfenen Vilker
und die Verdriingung der aller westlichen Zivilisation ent-
- schieden fremden Tiirkei aus Europa fordert*,

Diese Kritiker weisen auf die Tatsache hin, dass Fran-
- zosen und Engliinder Schulter an Schulter mit den Tiirken
- im Krimkriege kimpften. Sie erinnern daran, dass Lord
Beaconsfield nicht leicht zugeben wollte, dass das ganze,
damals tiirkische Makedonien nicht mehr tiirkich bleiben
und dem neuen bulgarischen Staate zufallen sollte; dass
-funuPdiﬁhmalhrPuteienin&ghnddieJungﬁrk«n.
. die Abd-ul-Hamid gestiirzt hatten und die noch jetzt die
Macht im Tiirkenreiche ausiiben, willkommen hiessen.
Welchen Sinn hiitten also diese sonderbaren Forderungen ?

Wir miissen, um die Situation zu verstehen, um einige
- Jahre zuriickgreifen. Lord Beaconsfield war nahezu der
~ letzte Repriisentant jener alten Gattung englischer Staats-
- miinner, die ihre Auslandspolitik auf das Gleichgewicht
- der Miichte begriindeten, und wir miissen uns in Erinne-
[Mhhmdummnﬂmmdmhmm
Bﬂgﬂnhmllmninolhbehngm%km-
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joch zu verdanken hat. Lord Beaconsfield indessen
musstedie ihm gebithrenden Verdienste eingeriumt werden.
Hinter dem englischen Premier standen Ausserungen von
Kennern, die behaupteten, Makedonien sei nicht rein
bulgarisch, dass es zum grossen Teil serbisch und griechisch
sei. Es ganz an Bulgarien geben, wiire eine Ungerechtig-
keit gegen Serbien und Griechenland, wiihrend seine weitere
Belassung bei der Tiirkei die Moglichkeit einer spitern und
bessern Aufteilung offen liess, eine Teilung, wie sie tat-
siichlich nach dem zweiten Balkankrieg erfolgte.

Vom Berliner Vertrag an, das heisst seit 1878, war die
Haltung Englands gegeniiber der Tiirkei ganz deutlich
eher jene Gladstones als Lord Beaconsfields. Diese Haltung
wurde zum Teil durch die offiziellen Untersuchungen be-
stimmt, die die Englinder, als Unterzeichner des Berliner
Vertrags, vorzunehmen gendtigt waren; andernteils durch
drei verschiedene Ereignisse oder vielmehr Reihen von
sakers von 1876 in Erregung versetzt worden war. In der
Folge trat die wahre Natur der tiirkischen Herrschaft aufs
neue zum Vorschein, zuerst durch die armenischen Mas-
sakers, sodann durch die kretische Revolution und schliess-
lich durch das grauenvolle Blutvergiessen, das auf den
makedonischen Aufstand von 1903 folgte.

Die Funktioniire, die den Hilfsfonds zugunsten der
Armenier und Makedonier verwalteten, setzten die bereits
fort. Unabhiingige Reisende brachten die gleichen Berichte
von tiirkischer Unfihigkeit, Kiuflichkeit und Grausam-
keit mit. Unter den Englindern fasste die Uberzeugung
Wourzel, dass es im nahen Orient keine Gerechtigkeit geben
kénne, solange die Tiirken nicht mit Hab und Gut aus
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Europa hinweggeschafft und die unterjochten Vélker

Aber man versuchte zuerst minder radikale Massnahmen
und gab den Tiirken zwei grosse Gelegenheiten, ihr Land
zu reformieren. Die erste unter der Aufsicht der Gross-
miichte: sie wurde bekannt unter dem Namen ,,Das Miirz-
steger Programm®. Das ganze tiirkische Makedonien
wurde in drei Gebiete geteilt, in denen die tiirkische Gen-
darmerie von europiischen Offizieren befehligt und beauf-

 sichtigt wurde. Gleichzeitig durchzogen dsterreichische

und russische Zivilbeamte das Land und machten Er-
hebungen iiber die Verwaltung, die Justiz und die Finanz-
wirtschaft. Es ist bezeichnend, dass Deutschland, in seiner
wohlwollenden Politik gegen die Tiirkei verharrend, jede
Betailtgung an diesem Programm ablehnte, und dass
Oaﬁnoich-Ungam das als die ,am meisten interessierte
Macht* auftrat, die Gelegenheit benutzte, um das Reform-
wuk zu einem Possenspiel herabzudriicken. Gleichwohl
hatte das Miirzsteger Programm ein wichtiges Ergebnis:
es erbitterte die Tiirken aufs hochste und fiihrte die jung-
tiirkische Revolution herbei.
Es kam nun fiir die Tiirkei die Zeit, ihre Existenzberech-

| tigung zu erweisen. Kinzelne Leute sagten, es sei nicht so

sehr die Tiirkei, die korrupt und schlecht sei, es sei Abd-ul-

* Hamid. Sultan Abd-ul-Hamid wurde abgesetzt und das
' jungtiirkische , Komitee fiir Einheit und Fortschritt* kam

zur Macht unter der Devise , Freiheit, Gleichheit und
Briiderlichkeit”. Wenn je, so war jetzt die Gelegenheit,
zu zeigen, dass die englische Meinung unrichtig war, zu

}m,dmdn'.l'iirhmrdcmﬁhigﬁ. N‘nmsls;edooh
‘war eine Gelegenheit griindlicher verpasst worden. Lei-
- tende englische Staatsminner besuchten Konstantinopel
und empfingen die Jungtiirken in London. Sie waren ge-
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neigt, das Beste zu hoffen, aber die Ereignisse machten
ihre Hoffnungen zunichte. Die Doktrinire der jung-
iibrigen hielten sich im Besitze der Macht nur durch
lirmenden Chauvinismus und durch die Furcht, die die
Armee um sich verbreitete. Das vielgeriilhmte Parlament
war eine parteiisch zusammengesetzte Versammlung, in der
die Christen keine wirksame Vertretung besassen. Die

Entwaffnung der makedonischen Bevilkerung wurde unter

Greuel- und Gewaltszenen durchgefiihrt. Die Albanesen
wurden der ihnen teuren, alten, nationalen Privilegien be-
raubt, die Araber durch allerlei Zwangsmassregeln bedriingt.
Bestechung und Korruption aller Art traten offenkundiger
hervor als in den Tagen Abd-ul-Hamids, und die Armenier
wurden ebenso verfolgt wie zuvor. Kurz, die Lage wurde
so unertriglich, dass Bulgarien, Serbien und Griechenland

derhgerkllrtmundmedrkmgemmnMﬂmhhe— |

siegten.
Bdmmmdmmﬁgmm
wurden die Tiirken die leichte Beute der Riinke Enver
Paschas. Die Tiirken begannen ihre taditionelle Politik
mit der Verfolgung der Armenier, indem sie nahezu die
Hiilfte dieses ungliicklichen Volkes ausrotteten, das, man
vergesse nicht, kein mohammedanisches, sondern ein christ-
liches Volk ist. Die englische Meinung, dass die Tiirkei
ein gerechter und weiter zu duldender, herrschender Staat
nicht werden konne, ist somit bestitigt, und es ist nur die
meinsam aufgestellten Politik, schliesslich zu erkliren, dass
die Tiirkei der westlichen Zivilisation fremd ist und aus

hopl ausgetrieben werden muss.
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Die Tiirken in Asien
- Wer die Tiirkei nicht kennt, mag wohl iiber den Emp-
. fang, den die Bevilkerung Bagdads den englischen Truppen
- des General Maude bereitete, erstaunt gewesen sein. Die
~ Berichte, die seit dem hierher gelangten, zeigen, dass der
willkommene Empfang der siegreichen Armee nicht der
Unterwiirfigkeit oder der Furcht entsprang, sondern der
echten Freude iiber die Vertreibung der tiirkischen Herren.
In Bagdad besteht nur wenig, oder vielleicht gar keine
Freundschaft fiir die Tirken. Es gibt somit auch kein
,,ph'mhachea"Bedam es gibt nur die Freude iiber die

i Whﬁmhmhaﬂﬂmhﬁtin
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sich nur wenige echte Tiirken verstrent fanden. Es war
mhﬁ&nhodmmﬂeumhﬁtmhopn

' .Ertnm. anzunehmen, dass dia asiatische Tiirkei
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